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La seduta ¢ tolta alle 18.55.

SEDUTA DEL 7.3.2011

Presenti: Bertocci, Bologna, Bonfadini, Borghi, Corno, Ded¢, De Marchi, Lozza, Milani,
Perna, Vai.

Presiede De Marchi.

La seduta ha inizio alle ore 17.

COMUNICAZIONE:

D. BERTOCCI, La tmesi in Omero: tra diacronia e sintassi

The so-called tmesis may offer new perspectives for a closer investigation of the
Homeric syntax. In this study I want to show that two different pattern of tmesis are to
be acknowledged, and that the comparison between them may shed light on the his-
torical and synchronic properties of the category of preverbs.

1. Introduzione

Il fenomeno della tmesi, una delle caratteristiche piu peculiari della lingua di
Omero, comporta livelli di analisi multipli, dal momento che si colloca all’interse-
zione di linguistica e testualita, e nel corso della storia ¢ stato affrontato con prospet-
tive diverse.
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L’indeuropeistica ha sottolineato che la collocazione autonoma del prefisso ver-
bale rappresenta la sopravvivenza di un proprieta della sintassi indeuropea, come
documenta il comportamento dei preverbi in vedico e in antico irlandese!. L’idea
che questi fossero potenzialmente autonomi ¢ un presupposto tuttora valido; in que-
sto lavoro si vuole pero ipotizzare che la permanenza di tale caratteristica non sia
solo relittuale, bensi 1’esito di principi sintattici e testuali.

Non ci si sofferma quindi su molti problemi rilevanti, come i dubbi testuali che
talvolta coinvolgono i passi con tmesi, e il peso della questione metrica nella seg-
mentazione delle parole all’interno del verso, gia dimostrato da [De Angelis 2004]:
si ritiene, infatti, che ’influenza del fattore metrico-prosodico non possa essere tale
da permettere costruzioni completamente casuali, o estranee a qualche norma lingui-
stica coerente con il complesso compositore/esecutore/pubblico dei testi omerici. Di
conseguenza, si cercheranno di verificare le proprieta delle costruzioni in tmesi
secondo principi sintattici elaborati nell’ambito degli studi teorici, inquadrandole
nella particolare modalita di composizione del testo omerico.

Allo scopo, si ¢ analizzato un corpus di circa tremila versi composto dai libri I,
VI, VII, XVI, XXII, XXIV dell’lliade, considerati interamente e nel dettaglio: si ¢
scelto di operare una verifica diretta del testo, anziché utilizzare un corpus piu este-
so, proprio per valutare appieno anche gli aspetti testuali della costruzione.

2. Proprieta semantiche

Come ¢ noto, i prefissi verbali esibiscono in molte lingue indeuropee, sia moder-
ne sia antiche, proprieta aspettuali, ovvero, possono rendere completivo o pit gene-
ricamente perfettivo il processo verbale, eventualmente modificandone la griglia
tematica. Va osservato che la possibilita di avere preverbi con funzione aspettuale
esiste gia in Omero, ancorché piu circoscritta che non nel greco classico (si veda
[Brunel 1939]); in particolare, essa sembra limitata solo ad alcuni preverbi, cio¢
and, xotd, £€, come per esempio in:

(1) ...4vevBe 8¢ oe uéyo vadiv / 'Apyeiwv Tapd viiuol KOVEG TayEES
katédovtot. (XXII, 88-89)

Quando il preverbo ¢ in tmesi, pero, il fenomeno ¢ soggetto a ulteriori restrizioni,
dal momento che non sembra attestato® quando il preverbo ¢ in prima o in seconda
posizione di frase, mentre ¢ possibile, per quanto non frequente, solo quando esso si
trova nelle adiacenze del verbo, come in:

(2) M &l dn moté o1 kata wiova unpi’ €xknoa (1, 40)
‘0 se mai per te del tutto grasse cosce bruciai’

1. Si vedano, tra gli altri, [Delbriick: 1897], [Chantraine 1953: 78ss], [Schwyzer 1966: 417ss].
2. Tranne che in VI, 415-416.
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Queste prime osservazioni incoraggiano a individuare almeno due tipi di tmesi,
con differenze sostanziali, distinti in base alla posizione del preverbo.

3. Distinzione sintattica: tipo (a) e tipo (b)

L’esistenza di due macro tipi di tmesi pare confermata da alcune considerazioni
sintattiche, coerenti all’interno del corpus analizzato.

In primo luogo, ¢ rilevante la posizione non solo rispetto al verbo, ma soprattutto
rispetto alla particella 8¢: quando il preverbo appare nella parte iniziale del verso,
esso si puo trovare o in prima posizione assoluta di frase, seguito da 8¢, oppure
immediatamente dopo il E quindi in terza posizione. Negli altri casi di tmesi,
perod, quando ciog¢ il preveroo’ € piu vicino linearmente, al verbo, esso non ¢ in rela-
zione diretta con 8¢ (esempi 3, 4 ¢ 5, sotto).

L’ipotesi ¢ di considerare 1’adiacenza o meno rispetto a 8¢ indizio di due strutture
diverse: per far questo, ¢ necessario chiarire lo status sintattico di 8¢, richiamando
almeno il fondamentale studio di [Wackernagel 1892], che individuo per questa
particella® una preferenza per la seconda posizione nella frase, in parallelo con il
comportamento dei pronomi personali deboli in greco. Alla luce della moderna teo-
ria, gli studi degli ultimi decenni* hanno inquadrato 8¢ E cd. periferia sinistra,
ovvero, in quella porzione della struttura sintattica dove VO gestite informazio-
ni riguardanti la subordinazione, la modalita di frase, la forza illocutiva e le sfumatu-
re pragmatico/informazionali.

Per verificare la possibilita che la posizione dei preverbi in tmesi rispetto a 8¢
riguardi la periferia sinistra, consideriamo il contrasto tra gli esempi (3) e (4):

(3)  &v & épérog Ekplvev £gikooty, &g &8 EKaTOUPNY
Bhioe Be®, dva 8¢ Xpuonido kaAlindpnov
gloev dymv' &v & dpydg €Ppn morvuntig ‘Odvooeis. (1, 309-311)
‘e dunque per (essa) scelsero venti rematori, su I’ecatombe
per il dio fecero salire, sopra Criseide dalla bella guancia
(egli) condusse, dentro come comandante sali Odisseo dai molti inganni’

(4) 1@V pev ToAA®V Bovpog “Apng VIO Youvat Edvcev: (XXIV, 498)
‘e di molti la furia di Ares giu (?) sciolse le membra’

In (3) il preverbo ¢ in tmesi e si trova in inizio di frase, immediatamente seguito
da 8¢, mentre in (4) esso si trova molto vicino al verbo, con altro materiale che occu-
pa la periferia sinistra. Si notano facilmente alcune proprieta che distinguono il tipo
(a) individuato da (3) dal tipo (b) individuato da (4): innanzi tutto, in tutte le occor-
renze di (a) il significato del preverbo ¢ trasparente, ovvero, modifica il contenuto

3. Hanno simile comportamento anche altre particelle come ydp, &1, dpo.
4. Si vedano ad esempio [Krisch 2002], [Vai 2009a], [Vai 2009b].
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del verbo con un’indicazione spaziale concreta; al contrario, in (4), il contenuto di
VMo € si spaziale, ma non pare contribuire in maniera componenziale al significato
del complesso verbo-+particella, se non metaforicamente.

Nei casi in cui il preverbo segue immediatamente 8¢, il comportamento ¢ analogo
al tipo (a), come in:

(5) &€ 8¢ dua nriyag MABe Soilwv yorkog drterpng (1. VII, 247)
‘e a sei strati attraverso passo, squarciando, di bronzo indistruttibile’

Una seconda proprieta che distingue le tmesi in adiacenza a 8¢ dalle altre ¢ la
possibilita di sovrapporre il comportamento del preverbo a quello di una preposizio-
ne, che si ha solo nel tipo (a). Cosi, in

(6) o1& €mel €164 y0yOV KAUTO SOUOTO, TOV PEV ENELTO
TPNTOig &V Agyéeaat B€aay, mapd & eicav Go1dovg / Bprivav £Edpyoug
‘e accanto (a lui) collocarono i cantori...” (XXIV, 720)

napa appare condividere il significato di ‘presso’ della corrispondente preposizione;
analogamente, in:

(7)  vov & dye vijo pérovay EpUGGOUEV €1 GAo, dlav,
&v & €pérog Emudeg dyeipouey, &g & Exatoufny
Osiopnev, dv & avtv Xpuonida kailindpnov / pricopev: (I, 142-143)
‘ora dunque la nera nave filiamo nel mare lucente,
dentro conduciamo valenti rematori, li I’ecatombe
muoviamo, e sopra anche Criseide dal bel volto conduciamo’

@@e dv mantengono non soltanto il significato spaziale della preposizione, ma
comportamento sintattico: il prefisso si puo analizzare come una preposizio-
ne che regge un elemento pronominale nullo, riferito a un elemento precedentemente
menzionato: tov in (6), la nave in (7). Cio € comune per tutte le tmesi del tipo (a),
indipendentemente dal fatto che il preverbo si trovi a sinistra o a destra di 8¢; al con-
trario, ¢ molto piu raro nelle tmesi del tipo (b).

Tale valore preposizionale dei preverbi in tmesi ¢ correlato quindi a due fenome-
ni: 1) la collocazione del preverbo nella parte iniziale della frase, comunque nell’am-
bito di 8¢; 2) il richiamo anaforico, tramite il complemento pronominale nullo, al
contesto. Questi elementi fanno concludere che il tipo (a) puo essere spiegato in ter-
mini sintattici, ponendo attenzione alle caratteristiche informazionali di queste
costruzioni.

4. Analisi del tipo (a) e del tipo (b)
In particolare, va considerata la relazione sintattica con la particella 8¢, quale ele-
mento che appartiene a almeno uno dei campi in cui si articola in dominio di CP

seguendo il quadro di [Beninca-Poletto 2004]. Come notato da [Vai 2009a, 2009b],
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in realta, molte delle particelle di CP nelle lingue indeuropee antiche possono avere
varie funzioni e conseguentemente essere collocate in varie posizioni sintattiche; il
greco, omerico € non solo, conferma, mostrando per @nuna sintassi complessa.
Essa infatti puo seguire sia a materiale in area di Topic) e nell’interpretazione di
lista con n@ ([Dal Lago 2010]), sia a Focus contrastivi o informazionali, come in:

(8)  «Mdvt xox®v 00 T TOTE POt 1O KpHyvov E1mog”
Ol€l TO1 10 KAK €07l Plla dppeSt povievesbor,
£060MOV & 0U1€ 11 T £lmog £mog 0UT Etéleccog (1, 108)
“Profeta di mali, mai mi hai annunciato buon auspicio:
sempre nel cuore ti € caro vaticinare mali,
ma una nobile parola mai pronunci o porti a termine”

In alcuni casi, pero, essa si cliticizza a costituenti con un valore pragmatico parti-
colare, che introducono un’informazione non nuova in assoluto, né contrastata, ma
ugualmente rilevante dal punto di vista testuale. Ad esempio, cio si verifica in:

(9) "Qgépart, o0d anibnoe Bea OLTig apyvpdnela,
Bt 8¢ kot OvAvUTOL0 KOPNVWY GiEocol
i€ev & £¢ xMoinv ol vigog (XXIV, 120-122)
‘Cosi parlo, e non tradi la sua fiducia la dea Teti dal piede argenteo,
scese infatti a volo giu dalle balze d’Olimpo
e giunse alla tenda del figlio’

dove il 8¢ “inceptivus” ([Denniston 1954:172]) esplica come Teti si mantenne fede-
le, e instaura quindi un raccordo contestuale.

Le tmesi in cui il preverbo precede &€ si inquadrano in questo tipo sintattico,
dalle caratteristiche semantiche in parte ambigue; che si tratti, perd, di una posizione
sintattica legata all’area di Focus e non di Topic puo essere dimostrato notando
innanzitutto che quando esiste un chiaro Topic, oppure un Focus contrastivo, il pre-
verbo in tmesi segue il 3¢:

(10) “Hp’ 0 yépowv, moAlog & dp’ ava tpiyag Elketo xepol / Tidwv €k kepaAns (I1.
XXII, 77)
‘e dunque il vecchio, ecco, le candide chiome via con le mani strappava’

Inoltre i preverbi, come detto, si comportano generalmente come preposizioni
spaziali, e appaiono richiesti o quantomeno fortemente connessi alla semantica del
verbo. Cio fa ritenere che essi non siano generati, come avverrebbe per un Topic,
nella parte alta del CP, ma nell’ambito del sintagma verbale, e si trovino in area di
CP per conseguenza di un movimento, il che corrisponde alle caratteristiche di un
elemento in Focus.

Il dato formale puo trovare conferma nella semantica, interpretando i preverbi in
tmesi del tipo (a) come ‘anteposizioni anaforiche’ (cfr. [Beninca 2006]), ovvero un
particolare tipo di dislocazione a sinistra che enfatizza un elemento gia noto collo-
candolo in inizio di frase con funzioni di raccordo e di coesione testuale, come in:
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(11) “Cosi, man mano, ... si € giunti allo stato attuale della societa. Da questo dipendono
lo stato di miseria... Da questo, la costituzione di una classe... Da questo, la costi-
tuzione di un’altra classe. ... Da questo, la formazione di una scienza ufficiale ...
Tale stato di cose noi vogliamo radicalmente cambiare...” (E. Malatesta, 1919)

Le costruzioni del tipo (a) rientrano nei canoni della anteposizione anaforica per-
ché hanno effettivamente una funzione di raccordo: essa ¢ realizzata non direttamen-
te dal preverbo, ma dal complesso preposizione + pronome nullo, attraverso il quale
si crea un legame anaforico con il contesto, di grande importanza dal punto di vista
testuale.

Come nei casi di anteposizione anaforica dell’italiano antico, o di quello buro-
cratico o retorico, si tratta di una strategia non pragmatica in senso stretto, quanto
piuttosto stilistica, volta cioé¢ a rendere una continuita nel tessuto argomentativo o
narrativo, il che spiega la sua rarita nel linguaggio parlato. Soprattutto, il suo
apparire nella sintassi omerica pud essere legato alle caratteristiche peculiari del
testo epico, in primis la necessitd di collegare scene sempre nuove in sequenze nar-
rative complesse, il che spiega forse la produttivita residuale di questa potenzialita
dei preverbi proprio in Omero°.

Per un’analisi sintattica delle tmesi del tipo (a) € necessario supporre, coerente-
mente con il comportamento semantico, la funzione testuale, e la posizione nella
frase sopra osservati, che i preverbi siano elementi preposizionali mossi in CP, e ori-
ginati nella parte bassa della frase, nell’ambito di VP. In presenza delle esigenze
testuali sopra descritte, cio¢ quando ci sia la necessita di istituire un’anafora tra il
pronome nullo retto dall’elemento preposizionale e il contesto, il preverbo si muove
in una posizione di Focus II ([Beninca-Poletto 2004]), dove il pronome puo essere
coindicizzato adeguatamente.

La tmesi del tipo (b), invece, dove il preverbo si trova comunque in una posizio-
ne piu bassa, si pud quindi generalmente interpretare come residuo della collocazio-
ne originaria dell’elemento preposizionale: senza la necessita di spostarsi in CP per
attivare 1’anafora del pronome complemento, esso rimane nel sintagma verbale, e
puo essere preceduto da vari costituenti, tra cui elementi topicalizzati, focalizzati,
complementatori. In particolare, si nota che nella tmesi di tipo (b) ¢ possibile anche
che il preverbo sia preceduto da un soggetto espresso, come in:

(12) Tov & adt Otpnp1 Touin TpdE Lbbov Eetmey
‘E a lui dunque I’operosa ancella rivolse parola’ (Il. VI, 381)

cosa impossibile nel tipo pvb + 8¢, dove di norma il soggetto € infatti o non espres-
so, o dislocato a destra®.

5. Non ¢ possibile qui approfondire la problematica della genesi ‘orale’ del testo omerico; ¢ pero ragio-
nevole ritenere che il modulo della tmesi come ‘anteposizione anaforica’ possa essere filtrato, se non
come una diretta eredita oralistica, almeno come una strategia di costruzione narrativa, dovuta alla tra-
sposizione di episodi e scene slegate in un racconto ordinato diacronicamente.

6. Fanno eccezione i verbi inaccusativi, dove pero si tratta di argomento interno, dal che si deduce che
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Anche qui il preverbo deve essere inteso, quindi, come un elemento originaria-
mente preposizionale/avverbiale (ove abbia Ground nullo), generato nell’ambito del
sintagma verbale esteso, ovvero in una proiezione aspettuale dedicata ad argomenti
locativi, e in rapporto di frase ridotta con il complemento del verbo’, come rappre-
sentato in (12):

(13) X (@ Y....ppl [ DP [P [D]]] V]

Cio giustifica la connessione semantica con il lessema verbale, e il fatto che esso
modifica non tanto il verbo da solo, quanto I’intero complesso verbo+complemento
interno, fino a sfumature risultative come in (4), dove Ur6 predica lo stato di dissol-
vimento delle membra.

Un’analisi sintattica della tmesi, quindi, conferma I’idea che essa sia la conserva-
zione di uno status autonomo dei preverbi, originati come elementi preposizionali,
coerentemente a quanto si pud osservare in sincronia e in diacronia anche per altre
lingue indeuropee moderne. In particolare, il modulo rimane in concomitanza con
esigenze di impaginazione testuale, probabilmente specifiche del testo epico e delle
sue modalita di composizione, e comunque, seguendo il comportamento atteso della
sintassi della periferia sinistra.

Infine, il confronto con i casi del tipo (b), permette alcune considerazioni sull’o-
rigine del significato aspettuale dei preverbi: I’antichita del fenomeno, la restrizione
a preverbi direzionali come ano, €€, xko1d, e soprattutto la restrizione ai casi del tipo
(b) interpretati come sopra, giustifica la proposta di un’origine sintattica. Come
osservato in [Bertocci 2011], se il preverbo/preposizione ¢ ancora in rapporto sintat-
tico di frase ridotta con I’argomento interno del verbo, pud modificare 1’intero com-
plesso verbo+complemento interno, imponendo una quantificazione che ‘limita’ il
processo verbale e pud innescare un’interpretazione perfettiva.

Questa proposta, pur non esaustiva, potrebbe catturare almeno in parte anche il
passaggio da elementi preposizionali autonomi a veri e propri preverbi; come deli-
neato sopra, infatti, la perdita della capacita di reggere un complemento causa una
destrutturazione dello status sintattico di preposizione: 1’elemento preposizionale
risulterebbe cosi difettivo e andrebbe incontro piu facilmente al processo morfologi-
co di incorporazione nel verbo.

5. Conclusioni

Un’analisi sintattica della tmesi mostra quindi:
1) che esistono due diverse costruzioni, con caratteristiche sintattiche ben distinte;

la restrizione riguarda 1’impossibilita per un preverbo in tmesi di superare uno speclP saturato da un
argomento esterno.

7. Si vedano per questo, ad esempio, gli studi di [Damonte-Padovan 2011], [Rossi 2012], e piu in gene-
rale le analisi del sintagma preposizionale di [Cinque 2010].

103


davide
Nota
dé


2) che il tipo (a) con preverbo in periferia sinistra e adiacente a € si spiega per esi-
genze pragmatico/testuali;

3) che il tipo (b) con il preverbo in posizione piu ‘bassa’ mostra lo status autonomo
originario di elemento preposizionale, e come tale rappresenta lo snodo per com-
prendere sia lo sviluppo di funzioni aspettuali, sia il meccanismo di preverbazio-
ne a tutti gli effetti.
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E. PERNA, Osservazioni su alcuni casi problematici di accordo di genere in greco
antico

Agreement, which plays an important role in the expression of grammatical gender, is
often thought as a rather mechanical phenomenon and, for this reason, it is excluded
in debates on the semantic basis of grammatical gender. However, there are a number
of ‘non canonical’ agreement cases that show that some of the semantic principles
that are involved in defining gender classes of nouns are at work also in choosing
agreement form of targets. The paper deals with some of these cases in Ancient
Greek, showing how animacy together with related properties, such as agentivity and
individuation, provides an useful key to explain them.

1. Premessa: genere grammaticale e accordo

Il fenomeno morfosintattico dell’accordo ha grande rilevanza nell’espressione
della categoria del genere grammaticale.

All’interno della frattura tra teorie semantico cognitive e teorie formali del gene-
re grammaticale, sono sicuramente queste ultime ad aver posto I’accento con piu
insistenza sul ruolo svolto dai fenomeni di accordo sia in prospettiva di funziona-
mento sincronico che in prospettiva di evoluzione diacronica della categoria, spesso
arrivando a ridurre interamente 1’espressione e la funzione del genere all’accordo’.

1. Per la distinzione tra approccio semantico e approccio formale al genere e relativi riferimenti biblio-
grafici si veda il capitolo introduttivo in [Chini 1995: 19-30].
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