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FRANCESCO BOTTIN

Traduttori veneti alle origini
dell’aristotelismo medievale

(Memoria presentata dal s.e. Gregoria Piata nell'adunanza del 17 ottobre 2009)

“CIVILTA NOSTRA” E TESTI GRECI

Fin dal 1920, quando di Giacomo Veneto si conosceva a malapena il so-
lo nome,' Charles . Haskins lamentava la scarsa consapevolezza presso gli
studiosi sul fatto che il contatto diretto con le opere greche aveva rappresen-
tato gia nel secolo XII un aspetto non trascurabile di quella che egli denomi-
nerd appunto “the renaissance of twelfth century”. Molte opere venivano tra-
dotte direttamente dal greco grazie ai contatti con Costantinopoli e non ave-
vano dovuto attendere la mediazione degli arabi; anzi, in verita, queste tradu-
zioni fatte direttamente dal greco costituirono un corpus importante e parti-
colarmente fedele allalingua e alla mentalita greche e quindi capace di mante-
nere vivo l'ideale della cultura greca anche nei secoli successivi? D’altra parte,
ilvezzo di denominare con nomi greci, anche quando era assente la conoscen-
za pit elementare di greco, & documentabile non solo per il secolo X11I, ma an-
che per i secoli successivi. Sembra certo, in particolare, che se Anselmo d’Ao-
sta puod foggiare alcune sue opere con misteriosi, ma affascinanti nomi traslit-
terati dal greco, come Proslogion e Monologion, ¢id & dovuto alla presenza
presso 'abbazia di Bec di un certo Anastasio Veneziano.

Molti anni pit1 tardi, dopo che l'attivita di Giacomo Veneto apparve
in tutta la sua vastit, Lorenzo Minio-Paluello nello stendere una specie di

() Ch. H. HaskINs, Studies in the History of Medieval Science, Cambridge 1927, p.
149; “James of Venice is only a name”; p. 228, “James of Venice is himself a ridle”. In ef
ferti, il primo accenno a Giacomo Veneto & reperibile in AMABLE JOURDAIN, Recherches
critigues sur Udge et Porigine des traductions latines d'Aristote et sur des commentaires
grecs ou arabes employés par les docteurs scolastigue, Paris 1823; ma lo storico francese si
limita ad indicare il nome del traduttore (cfr. pp. 58-39).

(2] Ch. FL Haskins, The Greek Element in the Renaissance of the Twelfth Century,
“The American Historical Review”, 25(1920), pp. 603-615.
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bilancio sul traduttore veneto scriveva: “In conclusione, tutto il Corpus
aristotelico, ad eccezione del De caelo, di parte dei Metereologica e della
zoologia, & giunto alle scuole di lingua latina dal greco prima che dall’ara-
bo. La nuova iniziazione ai testi originali per parte della logica, per 'epi-
stemologia, per la fisica, la psicologia, la metafisica, ¢ dovuta all’attivita di
traduttore di Giacomo Veneto; agli altri grecisti per la morale, la retorica,
la politica, e parte della filosofia naturale” .’ In verita in tale elenco Minio-
Paluello dimenticava di precisare che tra le opere di zoologia, almeno due
erano arrivate al mondo latino solo attraverso la traduzione dal greco e
non dall’arabo, e precisamente il De motu e il De progressu animalium.?
Ma Minio-Paluello poteva in ogni caso concludere che “fu il testo greco,
riprodotto con fedelta, spesso con schiavitii fotografica, in latino, che stara

alla base dell’aristotelismo medievale puro e che lo accompagnc_ra per se-
coli negli wl]uppa che porteranno alla civilta nostra”. L’accenno alla “ci-
vilta nostra” sembra voler colorare ideologicamente 'enorme lavoro di ri-
gorosa filologia che lo aveva tenuto impegnato per tutta la vita. Ma tale
impressione viene subito cancellata dalla successiva affermazione rigorosa-
mente storica, quando precisa che i testi greci tradotti in latino non furo-
no il risultato di scoperte piti 0 meno casuali, ma I'esito di un preciso mo-
vimento culturale partito da Costantinopoli: “¢ il testo greco delle scuole
greche, prevalentemente delle scuole greche di Costantinopoli. E lo spiri-
to dell’enciclopedia filosofica di queste scuole che si esporta e diffonde
nelle traduzioni latine” .’

Benché Minio-Paluello non potesse che proporre delle ipotesi sull’am-
biente dal quale Giacomo Veneto avrebbe attinto per redigere la sue tradu-
zioni egli non esita a conduduc con una orgogliosa rivendicazione di origi-
nalita per il traduttore veneto: “é nella grande cultura filosofica, platomca
ed aristotelica del Mediterraneo centro-orientale, con centro a Costantino-
poli... che dobbiamo cercare il vero posto di Giacomo, unico, per quanto si
sapplia, uscito di stirpe veneta, unico che abbia da Costantinopoli contribui-
to cosi largamente alla rinascita della cultura filosofica in lingua latina”. A
Minio-Paluello era sfuggito il rapporto tra Cerbano Cerbani e Giacomo Ve-
neto, per cui preferisce vederlo come una figura isolata nella sua grandezza:
“piti che con i suoi contemporanei — o di poco pit tardi successori — di To-

(*} Cfr. L. MmNt0-ParueLLo, Giacomo Veneto.c laristotelismo latino, in Opuscula.
The Latin Aristotle, Hakkert, Amsterdam 1972, p. 573,

(*) In effetti queste furono tradotte dal greco da Guglielmo di Moerbeke, anche se
Alberto Magno sembra aver utilizzato una antecedente traduzione latina, come egli stes-
so riferisce: “... postea in Campania iuxta Graeciam nobis agentibus pervenit ad manus no-
stras libellus Aristotelis de motu animalium .. (cfr. ALBERTO MacNo, Liber de princi-
piis sotus processivi, ed. B. Geyer, Kéln 1955, in Opera omnia, X11, 2).

(*) Clr. Minto-PavLueLLo, Gracomo Veneto e Uaristotelisio latino, p. 573,
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ledo, & forse da paragonarsi con i fondatori della cultura aristotelica siro-
araba del IX secolo a Bagdad” .

SULLE TRACCE DI Giacomo VENETO TRA VENEZIA E COSTANTINOPOLI

Dopo gli studi pionieristici di Lorenzo Minio-Paluello sul ruolo che
Giacomo Veneto ha svolto nel recupero, nella traduzione e nella diffusione
in tutta Europa delle opere di Aristotele, molti aspetti sono stati precisati e
chiariti negli ultimi anni dagli studiosi. Non solo ¢ stato possibile identifica-
re con maggior precisione la diffusione delle sue traduzioni in Europa, ma ¢
stato possibile anche ricostruire in maniera piu soddisfacente il contesto
culturale di Costantinopoli dal quale ebbe origine la vicenda delle traduzio-
ni latine dei testi aristotelici direttamente dal greco, prima che in Europa si
diffondessero le traduzione dall’arabo.” Il ruolo di Giacomo Veneto pit di
recente, poi, si & venuto a trovare al centro di una polemica in buona parte
ideologica, piti che storica, sul ruolo svolto dalle sue traduzioni per la rina-
scita dell’intera Europa nel tardo Medioevo. Sul ruolo svolto da Giacomo
Veneto recentemente le tesi di Sylvain Gouguenheim ha suscitato forti po-
lemiche.* A parte gli aspetti ideologici della vicenda, vale la pena di limitarsi
a precisare alcuni aspetti storici e filologici. Innanzitutto, I'assunto che sta
alla base di tutta la tesi, cioé che Giacomo Veneto abbia lavorato alla tradu-
zione di alcune importanti opere di Aristotele proprio a Mont Saint-Michel
non & suffragata da aleun documento. Anzi, I'unico argomento significativo
al riguardo, ciog il riferimento alle traduzioni di Giacomo nella Cronica di
Roberto di Torigny, come ha osservato Bataillon, induce giustamente gli
studiosi a ritenere, proprio in base a tale testimonianza, che Giacomo Vene-
to non abbia lavorato alle traduzioni nell'abbazia di Mont Saint-Michel o in
qualche altra abbazia vicina. In effetti, se cosi fosse stato, tenuto conto dei
forti interessi culturali e della rigorosa precisione nelle testimonianze del-
I'abate di Mont Saint-Michel, avrebbe certamente menzionato tale fatto che
portava uno straordinario prestigio alla sua abbazia.” Infine, il ruolo esclusi-

)

Yy Cfr. S. EBBESEN, Commentators and Commentaries on Avistotle’s Sopbistici elen-
chi. A study of Post-Aristoteleian Ancients and Medieval writings on Fallacies, Brill,
Leiden 1981; O. GUTMAN, James of Venice’s Prolegomenon to Aristotle’s Physics: De in-
telligentia, “Medioevo”, 27(2002), pp. 111-140.

(%) Cfr. S, GoucueNHEIM, Aristote aw Mont Saint-Michel: les racines grecgues de
I'Europe, Editions du Seuil, Paris 2008,

() Louis-Jacques Bataillon ha messo in evidenza numerose sviste storiche e filolo-
eiche dello storico francese e ha convincentemente argomentato contro la tesi generale
che Giacomo Veneto abbia portato a termine alcune importanti traduzioni di Aristotele

(%) Cfr. Min10-PALUELLO, Giacomo Veneto ¢ Paristotelismo latino, p. 575.
(
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vo delle fonti filosofiche greche presso 'abbazia di Mont Saint-Michel &
smentito dal fatto che spesso gli stessi codici (in particolare il codice Avran-
ches 232) che hanno tramandato le traduzioni di Giacomo Veneto hanno
tramandato anche (e si tratta di opere coeve alle prime) opere tradotte dal-
I'arabo, come il De differentia spiritus et animae di Costa ben Luca (tradotto
da Giovanni di Siviglia) e gli Aforismzi di Mesue (Yuannu ibn Masawyh), tra-
dotti in Ttalia agli inizi del 1100.

Pertanto, mentre ¢ ben documentato il ruolo di Mont Saint-Michel per
la prima diffusione delle opere di Aristotele (ma non solo) ed in particolare
anche delle traduzioni di Giacomo Veneto, non si ha alcun elemento positi-
vo per ritenere che Giacomo Veneto abbia soggiornato in tale abbazia e
nemmeno in altre vicine, Anzi, & possibile raccogliere ragionevoli indizi, per
quanto indiretti, per escluderlo. Quindi, la critica ancora non ¢ in grado di
stabilire dove e in quale periodo Giacomo Veneto abbia portato a termine
le molte traduzioni e alcuni rari commenti a parti di qualche opera aristote-
lica.

NUOVA LUCE SUI “VENETI-GRECI”

Innanzitutto, le incertezze sulla “nazionalitd” del clericus Tacobus, che
presentava se stesso come “Veneticus Grecus” mentre altre fonti lo indica-
vano pit specificamente come “Veneticus natione”, che non avevano con-
sentito a Minio-Paluello di stabilire con certezza di ritenere che si trattasse
di un personaggio veneziano di nascita, sembrano ora venire risolte da un
documento storico decisivo al riguardo. Si tratta della cronaca di un se-
condo clericus veneziano, Cerbano Cerbani, — egli stesso precisa a riguar-
do del suo nome “Cerbanus nomine et cognomine” — ottimo conoscitore
della lingua greca, che nel racconto della traslazione delle spoglie del mar-
tire s. Isidoro dall’isola di Chio nel giugno del 1125, ricorda che un altro
veneziano, designato ancora una volta con 'epiteto di Jacobus Grecus, ave-
va iniziato a scrivere una “luculenta historza” M quindi un racconto in pro-
sa dettagliato e ricco di particolari sugli eventi che avevano accompagnato

a Mont Saint-Michel: cfr. Sar Aristote et le Mont-Saint Michel, “Revue de sciences philo-
sophiques et theologique”, 92(2008), pp. 329-334.

(1) Ctr. Ch. BUrRNETT, Mont Saint-Miche! or Toledo: Greek or Arabic Sources for
Medieval European Culture?, in muslimberitage.com.

(") Cfr. CErRBANT CERBANT, clerici veneti, Translatio mirifici Martyris Isidori a Chio
insula in civitaten: venetam, in Recueil des Historiens des Croisades, Historiens Oceiden-
taux, Paris 1895, p. 324: “Praeterea Jacobus grecus prosaico de his stylo luculentam in-
choavit historiam, cui vel aliis historiographis hec et alia latius et urbanius disserenda
committimus”,
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tale traslazione, testimoniando implicitamente quindi che si trattava di un
personaggio pienamente inserito nella “ideologia veneziana”, di carattere po-
litico e religioso, che spingeva i veneziani a tali azioni, anche se costituivano
veri e propri atti ostili verso il governo bizantino e le popolazioni ad esso sog-
gette. Non solo, ma il Cerbani fa riferimento anche ad altri “béstoriographs”,
presumibilmente al servizio dello stesso Doge, che avevano riportato I'episo-
dio con dettagli anche maggiori. Basti ricordare, come precisa lo stesso Cer-
bani, che la traslazione delle spoglie di's. Isidoro a Venezia rappresenta il cul-
mine di una azione militare di contrasto contro l'imperatore Giovanni IT
Comneno, figlio di Alessio, che aveva rotto i tradizionali rapporti privilegiati
dinatura politica e commerciale tra Venezia e Costantinopoli, anche se anco-
ra una volta il pretesto era quello di andare in aiuto dei crociati. La spedizione
di fatto & una prova di forza contro Costantinopoli per ottenere i privilegi
commerciali di cui i veneziani avevano goduto in precedenza. In effetti, ven-
gono occupate in modo cruento le isole di Samo, di Chio e di Coos e numero-
se cittd che erano sotto il dominio bizantino.'

In tale racconto lo stesso Cerbani ricostruisce i suoi rapporti con la
corte di Costantinopoli, presso la quale era stato accolto durante il regno
dell'imperatore Alessio (“zn aula prescripti imperatoris aliqguantum commo-
ratus”),” ma dalla quale aveva dovuto allontanarsi di nascosto allorquando
il nuovo imperatore aveva iniziato a manifestare indubbi segnali di aver da-
to I'avvio ad una politica esplicitamente contraria ai Veneziani:

allora [dopo l'inizio della nuova tendenza politica contro i Veneziani da parte di
Giovanni Comneno] sia per la mia devozione verso il Santo Sepolcro del Signore,
sia perché sollecitato dagli inviti dei parenti e dei miei connazionali, sia per I'arro-
ganza ed il clima di intolleranza che stava nascendo con il nuovo tiranno, indotto
dalle previsioni e dai segnali manifesti, ... me ne sono andato via da Costantinopeli
di nascosto.™

() Per la ricostruzione di questa spedizione si veda: A. PErTUSY, Caslteera bizantina
a Venezia, in Storia della cultura veneta, vol. 1, pp. 339-344, In verita Pertusi, sulla base
della iconografia e delle iserizioni nei mosaici, risalenti tuttavia al secolo XTV, della cap-
pella di 8. Isidaoro in 8. Marco, mette in dubbio la veridicita del racconto di Cerbano: si
sarebbe trattato di un vero e proprio trafugamento di reliquie fatto da Cerbano all'insa-
puta del duca veneziano Domenico Michiel. Ma & probabile che non fosse ritenuto con-
veniente documentare nella stessa sede del potere veneziano l'atto di pirateria messo in
opera dalla flotta veneziana.

(") Cfr. Translatio mirifici Martyris Isidori a Chio insula in civitatem venetam, p. 324.

(') Cfr. CErBANI CERBANL, Translatio mirifici Martyris Isidord, p. 324: “tum sacro-
santi dominici Sepuleri devotione, tum etiam cognatorum ac compatriotarum desiderio
invitatus, arque discordiae ex insolentis tiranni arrogantia et invidia nascentis, auspiciis
et evidentibus ammonitus argumentis, ne forte, dissensione invalescente, in contraria
suis parte reperiretur... Constantinopili clam egressus”™.
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A leggere con attenzione le peripezie della fuga del Cerbani da Costan-
tinopoli & possibile ricavare precise e preziose informazioni sul suo ruolo
presso la corte bizantina. Egli non solo afferma di aver dimorato per un cer-
to periodo presso la corte imperiale (le espressioni “aliguantum” e “pauli-
sper” usate per indicare il periodo di tempo trascorso presso la corte sem-
brano voler minimizzare presso i lettori veneziani la sua permanenza ufti-
ciale nella corte, ma essa pud venire facilmente calcolata in almeno 12 an-
ni), ma anche pit specificamente di aver ricoperto un compito riconosciuto
(occupatus) presso tale corte e che tale ruolo lo avrebbe di fatto messo in
una posizione di conflitto con i suoi concittadini veneziani (ne forte, dissen-
sione invalescente, in contraria suis parte reperiretur).

Sembra legittimo ritenere che il Cerbani, clericus ¢ quindi istruito nella
conoscenza della lingua latina e contemporaneamente esperto della lingua
greca, facesse parte del gruppo di traduttori ufficiali impiegati presso la
corte bizantina.

Come tale, egli aveva compiti e doveri precisi, che lo rendevano noto
nell’ambiente imperiale. Si puo ottenere conferma di cio dal fatto che nella
sua fuga da Costantinopoli presso 'isola di Tkaria egli viene subito ricono-
sciuto dal comandante bizantino di Creta che stava tornando alla sua isola
con alcune galee (velut guondam ei notus) e non potendo esibire il permes-
so imperiale di allontanarsi dalla corte lo fa immediatamente arrestare e lo
riporta a Costantinopoli dove viene processato per tradimento (velut inzpe-
ratorige majestatis mmempm:*rfm} ¢ condannato al carcere.

Anche il riferimento alla sua miracolosa (in quanto attribuita all’inter-
vento dis. Isidoro) liberazione lascia trasparire il ruolo ricoperto dal Cerba-
ni presso la corte imperiale e presso la comunita veneziana: mentre, dopo
essere stato condannato, sta per essere trasferito in carcere improvvisamen-
te le cordicelle che lo tenevano legato si sciolgono (illico reflexis habenis) ed
egli pud sfuggire ai suoi carcerieri proprio nel centro della citta (per mzediam
urbem discurrens), trovare nuovi indumenti per non farsi riconoscere e
quindi fuggire per la seconda volta da Costantinopoli, anche se questa volta
la fuga non avverra per mare, ma “per montana et devia”. Non ¢ difficile ri-
conoscere anche in questo racconto leggendario I'intervento e la protezione
della comunita veneziana che presumibilmente corruppe i soldati e gli forni
i mezzi per allontanarsi dalla citta.

Il racconto di queste peripezie personali e della traslazione del martire
Isidoro in Venezia & stato presumibilmente steso dopo il suo definitivo ri-
torno in patria. Ma Cerbani non manca di ricordare in qualche modo la sua
attivita principale al servizio del doge Domenico Michiel, cioe quello di sto-
riografo con il compito di raccontare le imprese della flotta veneziana; in-
fatti egli precisa di aver gia composto due operette in versi sugli inizi della
campagna veneziana in Dalmazia e si propone di comporre una trattazione
pit estesa (“guacve clara fortiter et feliciter in Dalmatia gesserint, latius
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alias... tractabimus, licet jam, super huius vei primordiis, duos heroico carmi-
ne libellos ediderimus”).” I interessante osservare che 1l riterimento a Gia-
comao Veneto accomuna i due veneziani nella veste di storiograti delle im-
prese della flotta di Domenico Michiel,

Ma le possibili affinita tra Cerbano Cerbani e Giacomo Veneto assu-
mono una importanza decisiva per ricostruire anche il ruolo che la terra ve-
neta ha svolto nel recupero del pensicro greco nel mondo latino. In efferti,
ambedue sono cleric, ambedue hanno stretti contatti con gli ambienti colti
di Costantinopoli, per ambedue & testimoniata, oltre agli specifici impegni
ufficiali nelle corti, nei sinodi ece., una intensa attivita di traduzione di testi
greci di filosofia. Tn effetti, risulta plausibile collocare anche il Cerbani nella
schiera dei tradurtori di testi greci dotti; innanzitutto egli ricorda di aver
tradotto dal greco una Passio sulla vita di s. [sidoro, ma soprattutto lo si tro-
vera impegnato qualche anno piti tardi a tradurre il De carstate di Massimo
il Confessore ' e una parte del De fide orthodoxa di Giovanni Damasceno."

(") CErRBANT CERBANT, Translatio mirific Martyris Isidori, p. 324.

(") Per I'edizione della traduzione del Cerbani si veda: A.B. TEReEBESsY, Translatio
latina sancti Maximi Confessoris (De caritale ad Elpidinm L 1-IV) speculo XII. in Hunga-
ria confecta, Budapest 1944 (Ouvywooehknvical Mehétol 25).

(") Una prima cdizione della traduzione di Cerbano del De fide orthodoxa ¢ stara
approntata da R.L. Szicrtt, Translatio latina loannis Damaseeni [De orthodoxa fide 111
1-87 saee. X1 in Hinrgaria confecta, Budapest 1940 {Ovyypoehiapvcal Meréton 13);
ma una nuova edizione, unitamente alla traduzione di Burgundio da Pisa, & disponibile
in E.M. BuyTagrT, Sasnt Jobu Damascene: De fide orthodoxa. Versions of Bargundio and
Cerbanuy, Louvain/Paderborn 1955,

L.M. Buytaert, Aunother Copy of Cerbanus’ Version of Johu Damascene, ~Anto-
nianum?”, 40 (19631 303-310. E.M. Buvrasrt, The Earliest Latin Translation of Dawa-
scene’s “De orthodoxa fide” 1T 1-8, “Franciscan Srudies”, Commemorative volume
(1951), pp. 49-67.

Sul metodo di traduzione di Cerbano Cerbani e sugli errori si veda: J. pe GHELLIN-
CK, L'entrée littéraire de Jean de Damas dans le wonde occidental, *Byzantinische Zeit-
schrift™, 21 (1912), pp. 448-57; L Boronkai, Uberserzungifebler in Cerbanus’ lateini
scher Version von |obannes Damascenus wnd Maxtmus Confessor, “Philologus™, 115
(1971} (Festschrift Johannes Schneider), pp. 32-45; L Boronkai, Sprachliche Calgues in
einer Lateinischen Ubersetzung aus dem 12 Jabvhundert, “Acta Antiqua Academiae
Scientiarum Iunearicae”, 23(1973), pp. 305-318; | Boronkai, Die Maximos-Uberset-
sung des Cerbanus, “ Acta Antiqua Academine Scientiarum Hungaricae”, 24(1976), pp.
307-333; si veda anche E. Hocepez, Les trais premiéres traductions du “De orthodoxa
fide”, *Le Musée Belge™, 17 (1913}, pp. 109-23. La traduzione di Cerbano di parte del De
fide orthodoxa risulla conosciuta e utilizzata da Gerhoh di Reichersberg (si veda P. Cras-
seN, Der verbannte Damascenus, * Byzantinische Zeitschrift”, 52 (1959, pp. 297-303).

Sulle possibili relazioni tra Cerbano Cerbani e Giacomo Veneto si veda: F. Doss1ER-
1. Brams (e0s.), Physica, Translatio vetus, Brill, Leiden-New York 1990 (AL VIL1.1),
pp. XVIIL-XIX; Ch. M. BRAND, Ax Tmperial Translator at the Comnenian Court, “Byzan-
tinoslavica”, 39 (1998), pp. 217-22.
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La traduzione di questi testi avvenne nell’abbazia benedettina di Santa Ma-
ria di Paszto in Pannonia, che doveva conservare i codici greci di queste
opere che tuttavia non c¢i sono pervenuti,'® ed ¢ dedicata all’archimandrita
del Collegium Sancti Martini di nome David, come si evince dalla prefazio-
ne che lo stesso Cerbano appose al De Caritate.”

Il De fide orthodoxa, anche se tradotto parzialmente, ebbe una imme-
diata diffusione e risulta conosciuto e citato da Gerhoh di Reichersberg in-
torno al 1140 in una lettera a Eberardo di Bamberg, nell’'opera Liber contra
duas haereses, composta dopo il 1143, ¢ nel Liber de nouttatibus huius tem-
poris, dedicato nel 1156 al papa Adriano IV. Quindi la traduzione arrivo
nelle mani di Pietro Lombardo mentre componeva i Collectanea in Episto-
las divi Pauli e mentre redigeva le Sententiac. Solo dopo aver completato
anche la fortunata opera e quindi poco prima di divulgarla Pietro Lombar-
do ebbe a disposizione anche la nuova traduzione completa del De caritate
ad opera di Burgundio da Pisa e poté correggere ed in parte sostituire 1 pas-
si gia citati nella traduzione di Cerbani. 1l risultato finale tuttavia costituisce
una ibridazione delle due traduzioni ¢, quindi, grazie alla diffusione delle
Sententiae di Pietro Lombardo per tutto il Medioevo anche la traduzione di
Cerbano continuo a sopravvivere, sia pure parzialmente.”!

L’avventurosa vita di Cerbano Cerbani e infine la sua attivita di tra-
duttore in una regione sperduta della Pannonia, anche in assenza di docu-
menti al riguardo, lasciano trasparire da un lato lo scarso interesse in terra
veneziana per le traduzioni dal greco ed inoltre costituisce un indizio pin
che eloquente del fatto che la sua presenza a Venezia non era piu gradita.
E sufficiente ricordare che il comandante della flotta che fa rapire le spo-
glie di s. Isidoro, & lo stesso doge Domenico Michiel; ma nella iconografia
ufficiale consacrata nei mosaici della cappella, risalenti tuttavia alla meta
del secolo X1V, ¢ si preoccupera di precisare che era stato il Cerbani a ru-
bare le spoglie del martire e che il comandante anzi lo aveva ufficialmente
rimproverato per questa azione, Stranamente poi pero le spoglie del santo
entrano in Venezia con la flotta del Doge, anche se di fatto vengono tenu-

#) Peril ruolo che la Chicsa bizantina in Ungheria ha svalto nel medioevo si veda:
3 \JOR,\\!FQH{ The Role of f}'r’ Buamm& Church in Medieval Hungary, * American
Slavic and Fast Fumpmn Review”, 6(1947), pp. 143-151.

(") Cfr. Transiatio latina Sancei Maxinii Confessoris De Caritate ad Elpidism, p. 6.

{(*"} Cfr. GERHOC OF REICHERSBERG, Letier to Pope [adrian about the novelties of
the Day, ed. by N. M. Hiring, Ponrifical Institute, Toronto 1974,

(21) Sulla diffusione della traduzione del De fide orthodoxa nella versione di Cerba-
ni si veda: N.M. HARING, The first traces of the so-called Cerbanus translation of 5t Jobu
Damascene, De fide orthodoxa 111, 1-8, “Mediaeval Studies™, 12(1950), pp. 214-216;
E.M. BuyTagrT, The earlest latin transtation of Damascene's De orthodoxa fide 11, 1-8,
“Franciscan Studies™ 1101951, pp. 49-67,
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te nascoste per pit di un secolo. Il Cerbani che ingenuamente aveva cele-
brato l'azione predatoria della flotta veneziana come un gesto altamente
civico costituiva indubbiamente un testimone scomodo di una azione sa-
crilega dal punto di vista religioso e violenta da un punto di vista politico,
soprattutto se si intendeva riprendere gli accordi commerciali con Costan-
tinopoli. In questo contesto politico non ¢i si pud meravigliare se non ¢
possibile ritrovare traccia della analoga opera che sarebbe stata scritta da
Giacomo Veneto.

UN VENEZIANO NEL CIRCOLO DI ANNA COMNENA

Ora, mentre per il Cerbani la nascita e 'appartenenza all’'ambiente ve-
neziano & certa, per quanto riguarda Giacomo Veneto sono state proposte
molre ipotesi, le quali, pur non potendo dimostrare che sia nato effertiva-
mente a Venezia, sono tutte concordi nel ritenere che 'appartenenza ad
una comunita veneziana sia pit che fondata, anche se molto probabilmente
si tratra di una comunita veneziana insediata in qualcuno dei possedimenti
veneti nel Mediterraneo o addirittura nella stessa Costantinopoli, dove era
fiorente una colonia veneziana retta in maniera autonoma nel Corno
d’Oro.?

Gli eventi fin qui menzionati riguardano gl ultimi anni di vita dell'im-
peratore Alessio T e i primi anni del nuovo imperatore Giovanni, In effetti,
subito dopo la morte di Alessio nel 1118, la figlia Anna Comnena risulta
coinvolta in un tentativo di assassinio del fratello Giovanni. In seguito al fal-
limento di tale complotto Anna Comnena fu costretta a vivere presumibil-
mente fino alla morte per oltre 30 anni nel convento di Kekbaritomenes.
Come risulta dall’orazione funebre di Giorgio Tornikes, vescovo metropo-
litano di Efeso, Anna nel convento si impegnd assiduamente nell'impresa di
riportare in auge la filosofia antica.

Nella Alessiade Anna Comnena presenta la sua formazione filosofica
con queste parole: “io che non solo non sono priva di istruzione, ma ho a
lungo studiato le lettere, senza trascurare la retorica, ho letto attentamente i
trattati di Aristotele e i dialoghi di Platone, e ho nutrito la mia mente con gli
insegnamenti del quadrivio™.*

Secondo la testimonianza di Giorgio Tornikes Anna inizialmente ave-
va incaricato Giovanni Italos di tenere delle lezioni sui testi di Proclo, di

(22) Sul quarticre veneziano a Costantinopoli si veda: M. RoserT1, Ricerche intorno
alla colonia veneziana di Costantinopoli nel sec. X1, in Seritti storici in onore di Camillo
Manfroni, Padova 1925, pp. 137-147.

() Alessiade, prol., 1, 2.
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Platone, di Porfirio, di Giamblico e di Aristotele, ma, resasi conto del carat-
tere non sistematico di tale insegnamento, decise di rinnovare profonda-
mente lo studio della filosofia partendo dallo studio delle opere di Aristote-
le, utilizzando a tale scopo soprattutto il suo principale commentatore,
Alessandro di Afrodisia.™

Nell’'orazione funebre in onore di Anna Comnena, renuta da Giorgio
Tornikes, risultano ben descritti sia la natura ¢ che gli intenti del circolo fi-
losofico creato dalla principessa durante la sua “prigionia™ “il suo gusto
per lo studio & testimoniato dalle molte opere che 1 nostri filosofi Le hanno
personalmente dedicato e che rignardano le opere di Aristotele, sulle quali
fino ad allora non erano stati predisposti commenti, ma la cui esposizione
veniva tramandata a voce nei modi pilt diversi, senza alcuna sicurezza, sen-
za alcun rigore”. Si fa riferimento a filosofi veri propri che “per la loro co-
noscenza e per la scelta del loro modo di vivere... avevano fatto della tiloso-
fia lo scopo principale della loro vita”, invece di dedicarsi al guadagno con
il commercio, con la pratica della medicina, con le cariche pubbliche.”” Ma
a tale circolo appartenevano anche uomini di cultura, oratori eloquenti,
maestri di scuola, che applicavano il sapere filosofico alle attivita pratiche.

Nella Alessiade la stessa Anna Comnena rievoca con un linguaggio
estremamente vivace 'insoddisfazione per insegnamento di Giovanni Ita-
los, il quale benché insegnasse sia sui testi platonici che su quelli aristotelici
e sumolti autori neoplatonici * “era del tutto incapace di essere utile ai suoi
allievi a causa del suo modo di comportarsi e del carattere esagitato... lui ¢ i
suoi discepoli venivano spesso al palazzo imperiale ed io stessa ho compre-
so che essi non avevano alcuna conoscenza precisa di regole e che giocava-
no a fare i dialettici con movimenti disordinati e mutamenti fuorvianti”.”

Il racconto della Comnena lascia comprendere che proprio per ovviare
a tale situazione sia stata promossa dallo stesso imperatore Alessio una vera
e propria rinascita degli studi aristotelici a Costantinopoli, che ebbe modo
di svilupparsi concretamente nel circolo di dotti di cui lei stessa si circondo

() R, BrowNING, An unpublished funeral oration on Anna Comnena, “Proceed-
ings of the Cambridge Philological Society”, 8(1962), pp. 1-12 {ristampato in Awnsiofle
Transformed, pp. 393-406).

(#) Clr. Georaes et DimiTRIOS TORNIKES, Lettres ef discours, lotroduction,
texte, analyses, traduction et notes par |, Darrouzés, CNRS, Paris 1970, p. 238,

() Alessiade, V, VIIL 5: “quando Psello lascid Bisanzio... lealos fu preposto all'in
segnamento di tutta la filosofia e si dedicd alla esposizione delle opere platoniche e ari.
stoteliche™; cfr. WV, VIII 9: “quest’'uomo presiedeva all'insegnamento di tutta la filosofia
¢ la gloventlt accorreva alle sue lezioni poiché egli svelava loro le dottrine di Procla e
di Platone, di Porfirio e di Giambico e soprattutto li iniziava ai precetti di Aristote-
le...”

- i'.” )V Alesszade, V,VTIT 9.
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saprattutto dopo la sua segregazione nel monastero Khekaritomenes. Di ta-
le circolo facevano certamente parte Eustrazio di Nicea e Michele di Efeso.
Nell’orazione funebre si fa riferimento a Michele di Efeso e al fatto che egli
stesso attribuisse la causa della propria cecita agli ordini della principessa
Anna che gli diede incarico di comporre dei commentari alle opere di Ari-
stotele, attivita nella quale fu impegnato per lunghe “nott insonni”: “io
stesso — ricorda Tornikes — ho udito il sapiente originario di Efeso riversare
la colpa su di lei [Anna Comnena] la causa della perdita della vista, poiché
aveva dovuto lavorare per intere notti senza sonno ai commenti delle opere
di Aristotele che lei stessa gli aveva ordinato; la luce delle candele gli aveva
provocato 'essiccamento degli occhi”

Ora, dagli studi pitt recenti emerge che anche Giacomo Veneto doveva
essere in stretfo contatto con tale circolo o, quantomeno, con il lavoro di
commento che Michele di Efeso stava allestendo su incarico di Anna Com-
nena. Questa ipotesi & suffragata non solo dalle opere che Giacomo ha a di-
sposizione per le sue traduzioni in latino, ma anche per i contenuti che
emergono da tali traduzioni latine. In particolare, ci & pervenuta una intro
duzione di Giacomo Veneto alle opere naturali di Aristotele che costituisce
I'unica opera del nostro autore che non fosse una semplice traduzione.” Si
tratta del De intelligentia, che in molti manoscritti precede la traduzione
della Fisica di Aristotele, che quindi si presenta come un’opera originale del
nostro traduttore. In essa, in termini rigorosamente aristotelicl si delinea
che cos’e 'anima razionale (hac dague omni anima partitione divisa, ipsiuy
quind quid erat esse et substantia est vel entelechia id est actus primusgue phi-
sici corports polentia vitam habentis) ** e 1 caratteri della screniza che 'anima
razionale sviluppa, Ora, gia questa trattazione & sviluppata mescolando op-
portunamente passi del De arnima, della Fisica e della Metafisica di Aristote-
le, ma poi viene completata attingendo direttamente dal prolegomenon che
Giovanni Filopono aveva premesso al suo commento alla Fesica. Questo ap-
proccio, che Giacomo Veneto presenta come proprio, in verita rinvia alla
operazione che Michele di Efeso aveva sistematicamente pianificato per
produrre i suoi commenti ad Aristotele. Pertanto ¢io prova in maniera indi-
scutibile che Giacomo aveva a disposizione direttamente non solo i testi ari-
stotelici, ma anche i commenti di Michele. Tale situazione puo consentire
di pensare ad una sua frequentazione nel circolo della Comnena. Del resto,
¢io pud essere indirettamente confermato dal titolo di “philosophus”™ che

(**) TORNIKES, Lettrer of discours, p. 282.

27} Minio-Paluello era convinto che si trattasse di una semplice traduzione (cfr.
Gracomo Vencto ¢ Uaristotelismo latino, p. 574).

) 11 testo € stato edito in GUTMaN, James of Veuice's Prolegowienon to Aristotle’s
Physics: De intelligentia, pp. 134-140.
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spesso troviamo associato al nome di Giacomo Veneto, nel senso che il ve-
neziano non doveva essere impegnato solo in attivita retribuite presso la
corte, ma anche in una attivita di pura speculazione filosofica.

Giacomo VENETO A MONT SAINT-MICHEL?

Per la sua attivita di traduttore dal greco in latino tuttavia la prima te-
stimonianza in senso cronologico ¢ costituita dalla Cronaca di Roberto di
Torigny, abate di Mont Saint-Michel, che in riferimento agli anni 1128/
1129 annota:

Tacobus clericus de Venetia transtulit de greco in Latinum quosdam libros
Aristorelis et commentatus est, scilicet Topica, Analiticos Priores et Posteriores, et
Elencos, quamvis antiquior translatio super cosdem libros haberetur.”!

Si ritiene che questa annotazione possa essere stata inserita tra gli anni
1154 ¢ il 1169. Si tratta di una testimonianza molto preziosa poiché, nono-
stante la sua vaghezza, fornisce due dati importanti: I'autore della nota ha
fondati motivi di collocare le traduzioni di Giacomo Veneto intorno al
1128/1129 ¢ documenta che negli anni tra 1154 ¢ il 1159 nella Bretagna cir-
colano informazioni sicure sulle traduzioni di Aristotele. In effetti, se si as-
socia tale annotazione alla presenza di alcune opere di Aristotele tradotte
da Giacomo Veneto nell'armarizm della Biblioteca dell’abbazia di Mont
Saint-Michel emerge una base sufficientemente valida per affermare come
aveva fatto Coloman Viola fin dal 1967 che “& a Mont Saint-Michel che bi-
sogna cercare le origini dirette del grande movimento peripatetico che si ra-
dica ben presto a Parigi e ad Oxford e che poi nel secolo XTIT pervade gli
ambienti intellerruali dell’Europa”.

E invece, ad una serie di presupposti non documentati che recente-
mente lo storico Sylvain Gougenheim € passato ad affermare arbitrariamen-
te che “ & stato nel seno dell’Abbazia di Mont Saint-Michel che, agli inizi
del XII secolo, le opere di Aristotele furono tradotte direttamente dal greco
in latino da molti uomini, ahimé rimasti quasi tutti anonimi”.” Pi specifi-
camente poi a riguardo di Giacomo Veneto lo storico francese sostiene:

1y Cfr. B. Howrerr, The Chronicle of Robert of Torigrny, London 1889, p. 114.

(*2) Cfr. C. Viora, Aristote au Mont-Saint-Mickel, in Millénaire monastique du
Mot Saint-Michel. 11: Vie montoise ef rayonnenent intellectual, par R, Foreville, Paris
1967, p. 289.

(%) Cfr. GOUGUENHEIM, Aristote au Mont Saint-Michel, p. 106. Solo nella tradu-
zione italiana, dopo le critiche dettagliate ricevute su questo punto, € stato aggiunto "o
nei dintorni” (cfr. GouGuUeNHEM, Asistotele contro Averrod, p. 114).
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“non sappiamo quasi nulla di Giacomo Vencto, se non che, originario della
citta dei Dogi, trascorse parte della sua vita, probabilmente alla fine degli
anni 1120, a Mont Saint-Michel, dove porto a termine le sue traduzioni”. ™

Ora, lasciando da parte ogni altra valutazione della tesi dello storico
francese, si deve dire che non ¢’@ alcuna evidenza che Giacomo Veneto ab-
bia soggiornato a Mont Saint-Michel e che, in particolare, ivi abbia compo-
sto le sue traduzioni dal greco delle opere di Aristotele. In effetti, ¢ suffi-
ciente osservare che se veramente Giacomo Veneto avesse soggiornato a
Mon-Saint-Michel erudito e colto abate Roberto di Torigny ne avrebbe
fatto cenno esplicito nella sua aggiunta alla Cronaca. Inoltre, non risulta che
le opere menzionate nella nota siano mai state presenti a Mont Saint-Mi-
chel.” Gli studiosi sembrano concordare sul fatto che I'abate Roberto di
Torigny sia venuto a conoscenza delle nuove traduzioni dagli ambienti dot-
ti di qualche concilio, o ancora pitt probabilmente da altri personaggi colti
che gravitavano nella regione, come Giovanni di Salisbury, che sappiamo
essere in possesso di alcune traduzioni di Giacomo Veneto e che richiedeva
con insistenza copie delle stesse a Riccardo di Coutances, una citta assai
prossima a Mont Saint-Michel:

Gia da molto tempo rinnovo insistent suppliche perché facciate ricopiare per
me i libri di Aristotele che possedete ¢ le annotazioni sul Vangelo di Marco; in que-
sta impresa vi prego non dovete per nessuna ragione risparmiare sulle mie spese. Vi
prego inoltre con una rinnovata supplica che nelle opere di Aristotele, quando ri-
sultano essere pitt difficili, di far agginngere delle annotazioni per il tatto che io so-
no in possesso di una traduzione alquanto sospetta, dal momento che il traduttore
per quanto fosse eloquente su altri argomenti, come spesso ho sentito, tuttavia ri-
sulta essere meno istruito nella grammatica.”

Se non ¢ possibile dimostrare la presenza di Giacomo nell’abbazia di
Mont Saint-Michel e nemmeno in qualcuna delle molte altre abbazie della
regione, tuttavia & stato dimostrato il forte interesse in particolare per opere
logiche di Aristotele negli ambienti di tale abbazia. L storicamente dimo-

(*) GoUGUENHEM, Aristolele contro Averroé, p. 115,

(%) Cfr. BATAILLON, Sur Avistote et le Mont-Saint Michel, p. 333.

(*) Per queste ipotesi si vedano le ricostruzioni ben documentare di Viola in Ar-
stote ar Mont-Saint-Michel, pp. 289-312.

(] Cfr. [0ANNIS SARESBERIENSIS, Epistulae, in Opera ommnia, ed. ].A. Giles,
Oxford 1948, vol. T1, pp. 34-35 “Tam a multo tempore porrectas itero preccs, quatenus,
libros Aristotilis quos habetis michi faciatis exscribi, et notulas super Marcum: meis ta-
men sumptibus, queso, in hac re nulla ratione parcatis. Precor etiam irerara supplicario-
ne quatinus in opcribus Aristotilis, ubi ditficiliora fuerint, norulas faciatis eo quod inter-
pretem aliquatenus suspectum habeo; quia licet eloguens fuerit alias, ur sacpe audivi,
minus tamen fuit in grammatica institutus”.
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vetustissima, De memoria, Physica), i codici di tali opere, ora conservati
presso la Biblioteca municipale di Avranches, costituiscono le copie piti an-
tiche dei testi tradotti da Giacomo Veneto. "

GLI ANALITICI SECONDI: UN FANTASMA CHE COMPARE E SCOMPARE
NELL'OQCCIDENTE LATINO

In verita anche la nuova traduzione degli Analitici Secondi da parte di
Giacomo Veneto non sembro incontrare un particolare interesse tra i mae-
stri, come lucidamente ricorda Giovanni di Salisbury:

il tipo di sapere tramandato negli Analitici Secondi & indubbiamente raffinato, ma
accessibile solo a poche persone dotate di grande ingegno. Questo sembra dipende-
re da molti morivi. Innanzitutto perché riguarda la tecnica della dimostrazione che,
1 di fuori delle teeniche speciliche della discussione, & molto difficile. In secondo

luogo tale tecnica a causa della rarita di coloro che ne fanno uso ormai é caduta nel-
la dimenticanza, dal momento che presso di noi continua ad essere utilizzata quasi
solo dagli astronomi, e tra questi quasi esclusivamente da coloro che si occupano
delle figure geometriche. Infine, anche questa utilizzazione per la verita non ¢ mol-
to diffusa, se non nella parte estrema della Spagna e nell’ Africa ad essa vicina. Infat-
ti, queste popolazioni per praticare I'astronomia si esercitano nella geometria molto
pit di altre. Lo stesso avviene in Egitto ¢ presso alcune popolazioni dell’ Arabia.

Oltre a cid, si tenga presente che il libro nel gquale & trasmesso questo sapere
dimostrativo & di gran lunga pin difficoltoso degli aleri libri, sia per la struttura del
discorso, sia per la Tr"d!-:pf).‘-iizif)l']{‘. delle lettere, sia per le esemplificazioni poco co-
muni, che vengono assunte da differenti discipline. Ed infine, benché cio non ri-
guardi autore, il testo & stato cosi gravemente distorto dagli errori dei copisti che
quasi ad ogni capitolo si trova un ostacolo insormontabile. E va pure bene quando
ali ostacoli non sono di pit dei capitoli.

Per tale motivo molti riversano la colpa di rali difficolra sul tradurtore affer-
mando che il libro non ¢i & giunto correttamente tradotto.™

() Ctr. Viovra, Aristote ar Mont-Saini-Michel, p. 294.

(*') Grovanni D1 SALISBURY, Metalogicon, lib. IV, cap. VI: “De difficultate poste-
riorum analvticorum et unde contingat.

Posteriorum vero analyticorum subrtilis quidem scientia est, et paucis ingeniis per-
via, quod quidem ex causis pluribus evenire perspicuum est. Continet enim artem de-
monstrandi, quac prac caeteris rationibus disserendi, ardua est. Deinde haec utentium
raritate jam fere in desuetudinem abiit, eo quod demonstrationis usus, vix apud solos
mathematicos est; et in his fere, apud geometras duntaxar; sed et hujus quoque discipli-
nae non est celebris usus apud nos, nisi forte in tractu Ihero vel confinio Africae, Etenim
gentes istac, astronomiae causa geometriam exercent prae caeteris; similiter Aegyptus,
et nonnullae gentes Arabiae. Ad haec, liber quo demonstrativa traditur disciplina, cacte
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Le lucide riflessioni di Giovanni di Salisbury raccolgono in maniera
esauriente 'imbarazzo dei latini di fronte a quest'opera di Aristotele. Per
la verita non & certo che Boezio abbia tradotto anche gli Analitici secondi,
anche se 'abate di Mont Saint-Michel indirettamente sembra voler accre-
ditare che anche tale opera circolasse nella traduzione boeziana al suo
tempo. Quello che & sicuro é che di essa non & rimasta traccia nei secoli
successivi, Il motivo di tale “sparizione” per tanti secoli del metodo della
dimostrazione scientifica elaborato da Aristotele chiaramente va cercato
nella totale mancanza di senso che poteva avere per un cristiano la pretesa
di costruire un sapere assolutamente certo, quando I'unica conoscenza
certa derivava dai dati rivelati ¢ concerneva un ambito ben diverso da
quello della “curiositas” del sapere umano. Ora, che i latini hanno a dispo-
sizione la traduzione di Giacomo Veneto la situazione rimane la stessa; la
convinzione dei latini & che tale sapere serva a ben poco, forse solo ad al-
cuni settori dell’astronomia, ma & del tutto inapplicabile al resto delle co-
noscenze umane.

Giovanni di Salisbury riconosce che gli arabi ne fanno un notevole uso,
ma tale uso sembra poi precluso ai latini perché per molti motivi non rie-
scono a capire 'opera. In verita, Giovanni intorno al 1159 quando compose
il suo Metalogicon fece ampio sfoggio di citazioni da quest’opera di Aristo-
tele nella traduzione di Giacomo Veneto e ¢io quantomeno contrasta sia
con I'asserita incomprensibilita dell'opera in se stessa, sia con la inadegua-
tezza della traduzione latina. ™

In ogni caso anche la traduzione di Giacomo Veneto non consenti ['ac-
cesso e la diffusione del testo fondamentale del pensiero Aristotelico sulla
dimostrazione scientifica. L’anonimo autore che si accinse a fornire una
nuova traduzione verso la fine del XII secolo lo testimonia con estrema
chiarezza:

i maestri delle scuole di Francia documentano con il loro silenzio di aver sepolto

ris longe turbatior est, et transpositione sermonum, trajectione litterarum, desuetudine
exemplorum, quae a diversis disciplinis mutuata sunt. Et postremo quod non attingit
auctorem, adeo scriptorum depravatus est vitio, ut fere quot capita, rot obstacula ha-
beat. Et bene quidem, ubi non sunt obstacula capitibus plura. Unde a plerisque, in in-
terprerem difficultatis culpa refunditur, asserentibus, librum ad nos non recte transla-
tum pervenisse”.

(%) Certamente Giovanni di Salisbury & stato il primo ad utilizzare la traduzione
degli Analitici Secondi di Giacomo. Charles Burnett ritiene che Giovanni di Salisbury
faccia riferimento a Giacomo Veneto anche per le traduzioni della Fisica e dei Topici
(cfr. Jobn of Salisbury and Aristotle, “Didascalia”, 2(1996), pp. 19-32. In particolare, per
i Tapici Giovanni fa uno straordinario elogio di colui, ma non pud che rrarrarsi che di
Giacomo Vencto, che “actate nostra diligentis ingenii pulsante studio quasi a morte vel
A SOMNO excitatls osl, ul revocaret errantes, ef viam veritatis quacrentibus aperiret”
(Metalogicon, 111, 3).
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con le tenebre della oscurita la traduzione di Giacomo Veneto; infarti, essi per
quanto abbiano a disposizione la traduzione di Giacomo Veneto ¢ i commentari al-
'opera da lui stesso tradorti, tuttavia non hanno il coraggio di fare tesoro della co-
noscenza di rale opera. ™

Come si puo vedere questo Anonimo ¢ perfettamente ¢ correttamente
informato sulle traduzioni fatte da Giacomo Veneto ¢ specifica che per
quanto riguarda i commenti all’opera si tratta non di commenti fatti da Gia-
como, ma della traduzione di commenti fatti da altri (comementarios transla-
tos). Sulla base di questa indicazione & stato possibile individua-
re anche qualche frammento di questi commenti tradotti da Giacomo Ve-
neto, anche se le opere complete sono andate perdute. Certamente I’ Ano-
nimo che si accinge a ritradurre gli Analitict Posteriori aveva buoni motivi
per criticare la traduzione di Giacomo Veneto. In effetti, come ha dimostra
to Minio Paluello, il suo latino era spesso imbevuto di grecismi sia per
quanto riguarda i termini che per quanto riguarda la struttura linguistica.

LE TRADUZIONI DI G1ACOMO VENETO

La determinazione esatta dei testi tradotti da Giacomo Veneto presen-
ta ancora alcune incertezze, ma tali incertezze riguardano ancora per lo pin
gli scholia di commentatori antichi che circolarono nei secoli XTI e XT11 con
Iattribuzione generica ad Alessandro di Afrodisia. Per le opere aristoteli-
che si puo stabilire ormai con certezza che Giacomo Veneto tradusse in la-
tino gli Analitict primi e gli Analitici secondi, i Topici e gli Elenchi Sofistici.
Inoltre egli tradusse la Fisica, il De anina e la Metafisica (ma la traduzione
che ci ¢ giunta si fermaa IV, 4 cioé a 1007 a 31). Per quanto riguarda i Parva
naturalia tradusse 1l De memoria et veminiscentia, il De inventute, il De lon
gitudine, il De vita et morte ¢ il De respiratione.

(Gia i contemporanei avevano osservato che le traduzioni di Giacomo
Veneto dimostravano una maggior dimestichezza con la lingua greca che
con la lingua latina. Ad esempio, nel margine ad un manoscritto di Oxford
si legge:

hee constructio ‘tonante pluit’ incongrua est, etsi apud Tacobum in comento super

(1 Cfr. ARISTOTELES Latinus, Analitica Posteriora: “Translationem vero lacobi
obscuritatis tenebris invelvi silentio suo perhibent Francie magistri, qui, quamvis illam
translationem et commentarios ab eodem lacobe translatos habeant, tamen notitiam il-
liug libri non audent proficeri”.

(%) Clr.: Min1o PALUELLO, Nete sull’ Aristotele latino medicvate, “Rivista di Filoso-
fia neoscolastica”, 46(1954), pp. 223-231.
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Elencos inveniatur ‘pluente accidit terram madidam fieri’, id est ‘dum pluit’, ut no-
tatur quod mos Grecorum est ablativum participii quod descendit a verbo excepte
accionis ponere per se et absolute.

Il rilievo che lignoto grammatico rivolge a Giacomo Veneto sull’uso
dell’ablativo assoluto con un verbo impersonale attribuendolo appunto ad
una forma di grecismo, non tiene conto invece del fatro che si tratta di una
traduzione letterale del testo di Aristorele.

L rimasto, comungque, famoso un errore nella traduzione di Giacomo
Veneto degli Analitici Secondi, che certamente non doveva dipendere dalla
scarsa conoscenza della lingua, ma dal metodo scelto di restare assoluta-
mente fedele alle parole che trovava nel suo codice greco. Egli traduce un
noto passo in cui Aristotele con una ironia, indubbiamente ingenerosa, in-
vita a dare I'ultimo saluto (renpétm) alle idee platoniche, come si & soliti fa-
re con i morenti ¢ arriva a paragonare le idee platoniche ai versi delle cicale
(tepeticuota) che indubbiamente fanno un gran chiasso, ma nessuno rie-
sce a vedere e quindi a stabilirne l'esistenza con i propri occhi*, in questo
modo:

... species enim gaudeant; monstra enim sunt, et si sint, nihil ad rationem sunt,

dove chiaramente il termine Tepeticuata ¢ stato scambiato per Té€oag (mo-
stro). L Anonimo traduttore invece verso la fine del 1100 tradurra corretta-
mente:;

Ltenim species dimittantur; cicadationes enim sunt, et si sint, nichil ad ratio-
nem sunt.

I primo a notare la novita della traduzione dell’ Anonimo rispetto a
quella di Giacomo Venero é ancora una volta Giovanni di Salisbury che nel
Metalogicon annota:

Gaudeant, inguit Aristoteles, species; monstra enim sunt vel, secundum no-
vam translarionem, cicadationes enim sunt, aut si sunt, nichil ad rationem,*’

senza scandalizzarsi troppo per la differenza tra monstra ¢ cicadationes.

G1acoMo VENETO DOTTO TRA T SAPTENTI

Alla ricostruzione, in buena parte ipotetica, dell’attivita di Giacomo

(1) M passo degli Awaletzed Posteriors recita: “Possiamo dare un addio (Xawétm) al-
le idee, poiché non si tratta che di suoni privi di signiticato (tegetionatal e, dal momen
to che, se anche sussistessero, non servirebbero a nulla rispetto alla nostra discussione”.

(7] GIOVANNI DI SALISBURY, Metalogicon, 11, 20, Tuttavia, nel secolo seguente
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Veneto alla corte di Anna Comnena si possono aggiungere alcuni fatti stori-
camente pit sicuri. Il primo, ricostruito con sufficienti dettagli da Minio-
Paluello, riguarda la presenza di Giacomo Veneto nel 1136 a Costantinopo-
li alla disputa teologica tra il vescovo Anselmo di Mavelbere ¢ Niceta, arci-
vescovo di Nicomedia. L'episodio ¢ riportato dallo stesso Ansclmo di Ha-
velberg nel suoi Dialogi:

crano presenti alla disputa anche non pochi Latini, tra i quali vi erano tre uomini sa
pienti, esperti in ambeduc le lingue e dottissimi nelle lettere: uno era Glacomo di
nome ¢ Veneziano di nazione, poi vi era un altro di nome Burgundio e di nazione
Pisano: infine vi era un terzo superiore agli altri per la sua cultura nelle lettere gre-
che e latine e molro noto presso le due comunita, che si chiamava Mosé ed era italia-
no di nazione ¢ proveniva dalla citta di Bergamo; proprio lui fu scelto da tutti affin-
ché facesse da fedele interprete per ambedue le parti.®

1n un secondo episodio, collocato nel 1148, troviamo Giacomo Veneto
svoleere il ruolo di esperto di diritto canonico in una complicata disputa tra
le sedi episcopali di Ravenna ¢ di Milano con l'incarico dell’arcivescovo di
Ravenna di esprimere un fondato parere sul diritto di precedenza tra le due
sedi episcopali. Anche in questo parere, benché scritto in latino, risulta evi-
dente la competenza di Giacomo Veneto nella lingua greca.™

GracomMo VENETO MAGISTER?

Le fonti che abbiamo esaminato nei paragrafi precedenti sembrano fa-
re riferimento a Giacomo Veneto non solo come traduttore delle opere di
Aristotele, ma anche come commentatore di qualcuna di esse. Tl primo rife-
rimento si trova nella annotazione apposta da Roberto di Torigny nella sua
Cronaca. Come abbiamo visto 1'abate di Mont Saint-Michel afferma che
Giacomo “commentatus est”, olire ad averli tradotti, alcuni libri di Aristote-
Je. L’anonimo traduttore che tradusse nuovamente gli Analitici Secondi fa
puovamente riferimento a dei “commentarii” di Giacomo Veneto specifica-
mente su tale opera, ma precisa — come abbiamo accennato — che si tratta di
“commentarios translatos”.

Ruggero Bacone continuera ad usare il testo di Giacomo Veneto: cfr. RuccEro Baco-
NE, Commninm saturalini b, 1 ed, R, Steele, Clarendon, Oxford 1903, p. 95, 5-6:
“Quia Aristoteles dicit, primo Posteriorum, Gaudeant specie set genera; nihil ad gene-
racionem prosunt, mostra ¢nim sunt’ .

(] ANSELMO DI FHaveLBERG, Dialugs, Patrologia Latina, v. 188, p. 1163,

() Tl resto del documento & pubblicato e analizzara da Minio Palucllo (cfr. Jacobus
Veneticus Grecus, pp. 196-203).



TRADUTTORI VENET] ALLE ORIGINI DELL'ARISTOTELISMO MEDIEVALE - 419

Queste testimonianze appaiono interpretabili in sensi molto ditterenti
e non consentono di sostenere direttamente che Giacomo Veneto abbia ap-
prontato dei commenti propri alle opere logiche di Aristotele. Mentre ¢ ben
documentata la traduzione in latino da parte di Giacomo Veneto di alcuni
commenti greci agli Analitici Seconds, agli Elenchi sofistici ed anche di una
parte di un commento ai Topics, la situazione & assai problematica quando
si tratta di stabilire se in Curopa siano circolati dei commenti originali di
Giacomo ad alcune opere logiche.

In effetti, da un lato, si hanno indizi sufficienti per ritenere che tali
commenti originali possano essere esistiti; dall’altro, tuttavia, sembra diffi-
cile stabilire sulla base di riferimenti per lo pit generici se si trattava di com
menti originali o appunto della traduzione di alcuni commenti greci.

Lo stesso Ebbesen aveva inizialmente escluso che esistesse documen-
tazione sicura per affermare che Giacomo Veneto avesse commentato gli
Analitici Secondi ™ Tuttavia, successivamente Ebbesen affermo di aver
trovato una traceia dellesistenza del commento di Giacomo Veneto agli
Analitici Secondi nel seguente passo di un commento anonimo ai Soféstici
elenchi:

Vel aliter: sam et ¢ guadratur: id est: licet sic vere probavit circulum quadrari,
quod videtur hic alfirmare Aristoteles et affirmat lacobus in commento super Po-
steriora Analytica, fawen quia non secundwm renz, ut prius expositum est, ideo
sophisticus.™

Nel riportare con precisione 'interpretazione di Giacomo Veneto sul
modo di intendere un passo specifico degli Elenchi l'anonimo dimostra di
conoscere con precisione anche il commento agh Analitici Secondi. Ebbe-
sen poté argomentare in maniera convincente, inoltre, che tale riferimento
dell’anonimo non poteva riguardare parti del commento del cosidderto
Alessandro che Glacomo Veneto aveva tradotto e con le quali aveva corre-
dato la sua traduzione dell’opera aristotelica.

L'ipotesi di Ebbesen & rimasta fino ad ora senza reali conferme o
smentite. Neanche una discussione piti recente su tale ipotesi sembra essere
in grado di modificare la situazione.”

Per quanto riguardi gli Elennchr Sophisticd vi sono due testimoni distinti

(%) Clr. S. Eprrsen, Aureliancinsis 1, Avisiotle, Alexander, Porpbyry and Boethius.
Awncient Scholasticivm and 12th century Western Ewrope, “Cahlers de I'lnstitur du
Moven-Age grec et latin™, 16(1976), p. 9.

) Ms. Oxford, Bodleian Library, Land. Misc. 368.

() Ctr. D. BLocH, Jamwes of Venice and the Posterior Analytics, * Cahiers de I'Tnsti-
tut du Moyen Age Grec et Latin”, 2008, pp. 37-50. Lo stesso Ebbesen non ritiene con-
vincenti gli argomenti addorri in questo studio.
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sull'esistenza di un commento di Giacomo che fanno riferimento esplicito
ad un certo numero di passi dell’opera.

Gli studiosi generalmente hanno prestato poca attenzione a tutta una
serie di documenti che sembrano testimoniare una notevole attivita di Gia-
como Veneto nell'insegnamento o quanto meno di commentatore autore-
vole di opere Aristotele. In realta de Rijk ritiene di poter identificare Giaco-
mo Veneto nella sigla magister I, che compare esplicitamente almeno quin-
dici volte nelle Glose in Aristotelis Sophisticos Elencos ¢ nella Summa Sophi-
sticorunm elencorum da lui edite. In queste opere la posizione di Giacomo
Veneto viene costantemente presentata in opposizione a quella di magister
A, che de Rijk scioglic in wagister Albericus.

Pertanto qualche luce sulla attivita di magister o di commentator di
Giacomo Veneto pud venire dall’analisi approfondita di alcuni testi editi da
de Rijk nei quali la posizione di Giacomo Veneto & costantemente contrap-
posta a quella di Alberico da Monte, Tali testi dimostrano con evidenza che
Alberico intendeva confutare specifiche posizioni di Giacomo. Pertanto,
cid presuppone che il primo avesse una adeguata conoscenza del commen-
to agli Elenchi Sofistici del secondo. De Rijk, sia pure in maniera suppositi-
va, ritiene di poter stabilire che Alberico abbia avuto a disposizione sia la
traduzione dell’'opera aristotelica, come 1l commento di Giacomo durante
un suo soggiorno a Bologna.”* Tale soggiorno ¢ ben documentato da un
passo del Mezalogicon di Giovanni di Salisbury, che, alla partenza di Abe
lardo da Parigi, aveva ascoltato le sue lezioni:

quindi dopo la partenza di Abelardo, che mi sembro fin troppo anticipata, mi unii
al maestro Alberico che primeggiava come il piti stimato tra gli altri dialettici ed era
davvero un acerrimo avversario della setta dei nominalisti. Quindi ho trascorso due
anni interi alla scuola sul Monte ¢ ho avuto come maestri in questa arte Alberico e
Roberto di Melun (per designarlo con il nome che aveva acquisito nella scuola in
quanto era inglese di nazionalita). Alberico era estremamente meticoloso in ogni
cosa ¢ trovava ovungue il modo di porre dei problemi. Per lui anche la superticie
piana pit levigata non era immune da qualche asperita, per cui a lui non risultava
privo di nodi nemmeno il giunco. Anche nel giunco egli mostrava che cosa bisogna-
a liberare dai nodi. Invece Roberto era sempre prontissimo nella risposta. Non [a-
ceva mai sotterfugi per non rispondere al quesito posto ed anzi si metteva spesso
anche dall’altra parte nel contraddittorio e, fatta vedere la complessita dell’enuncia-
to, insegnava che non vi era mai una sola risposta. 1l primo quindi era molto sottile
nelle dispute, il secondo era perspicace, breve e puntuale. Se qualcuno avesse avuto
assieme le qualita dell'uno e dell’altro, sarebbe risultato un disputatore impareggia-

() Ctr. DE Rk, Logica modernorum, p. 87: “We must assume that for his thor-
ough knowledge of the Sophistici Llenchi and of James’ commentary on it Alberic is in-
debted to his stav in Bologna”.
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bile nella nostra epaca. Ambedue infatri erano dotati di ingegno acuto e di diligente
impegno. Penso anzi che sarebbero stati grandi ed illustri uomini nello studio della
natura, sc, facendo uso della loro enorme cultura letteraria, avesscro coltivato le ve-
stigia degli antichi, quanto si deliziavano di nuove invenzioni. Ma queste sono le im-
pressioni che mi sono farto finché li frequentavo. Infatti, poi uno di loro parti per
Bologna e disimpard quello che aveva appreso; infatti quando ritornd non cra pilt
in grado di insegnare. Ma lasciamo che giudichino cio coloro che lo avevano ascol-
tato prima e dopo la sua partenza.”™

Non mi ¢ stato possibile stabilire con qualche evidenza se il ms. 1087,
attualmente cll a Biblioteca Universitaria di Padova, che conserva un com-
mento alle Categorie di un allievo di Alberico da Monte POSSa ES8ETe MEsso
in qualche modo in relazione con il passaggio e il soggiorno di Alberico nel
Nord-est dell'Ttalia, Per arrivare a Bologna certamente Alberico ¢ passato
per Padova ed in ogni caso i contatti e gli scambi tra le sedi universitarie di
Bologna ¢ di Padova i secob seguenti sono statl sempre assai stretti. Cio
pud spiegare come il codice sia arrivato a Padova. Quello che ho poturo di-
mostrare con sufficiente certezza & che il codice & stato scritto indiscutibil-
mente in I'rancia durante la polemica pitt accesa con Abelardo ¢ che non ri-
porta riferimenti al magister I (cioé Giacomo Veneto) come invece avviene
in altre opere posteriori che riportano I'insegnamento di Alberico.”

(") GIOVANNI DI SALISBURY, Metalogicon, 11, 10: “Deinde, post discessum ejus,
¢ui mihi praeproperus visus est, adhaesi magistro Alberico, qui inter caeteros opinatissi-
mus dialecticus enitebar, et erat revera nominalis sectae acerrimus impugnator, Sic fer-
me toto biennio conversatus in Monte, artis hujus praeceptoribus usus sum Alberico, et
magistro Roberto Meludensi; ut cognomine designerur, quod meruit in scholarum regi-
mine (natione siquidem Angligena est); quorum alter ad omnia scrupulosus, locum
quaestionis invenicbat ubique; ut, quamvis polita planities, offendiculo non careret, et,
ut aiunt, scirpus el non esset enodis. Nam et ibi monstrabar quid oporteat enodart. Alter
autent, in responsione promptissimus, subterfugii causa propositum nunguam declina-
vit articulum, quin alteram contradictionis partem eligeret, aut determinata multiplicita-
te sermonis, doceret unam non esse responsionem, [le ergo in quaestionibus subtilis, et
multus; iste in responsionibus perspicax, brevis et commodus. Quae duo, pariter eis, si
alicui omnium conrigissent, parem utique disputatorem nostra actate non esset invenire.
Ambo enim acuti erant ingenii et studii pervicacis; et, ut reor, magni praeclarique viri in
physicis studiis enituissent, si de magno litterarum niterentur fundamente, si tantum in-
stitissent vestigiis majorum, quantum suis applaudebant inventis. Haee pro tempore,
que illis adhaesi. Nam postea unus corum profectus Bononiam, dedidicit, quod docue-
rat: siquidem et reversus dedocuit. An melius, judicent qui eum ante et postea andie-
runt’.

() Cfr. . Boriin, Quelgues discussions sur la transitivité de la prédication dans
Pécole d' Alberic du Mont, in Gilbert de Poiticrs et ses contemporains. Aux origines de la
logica modernorum, ed. par |. Joliver et A, de Libera, Bibliopolis, Napoli 1987, pp.
37-72.
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Se I'assunzione di de Rijk & ancora valida si deve ritenere che grazie al
suo soggiorno a Bologna Alberico abbia avuto a disposizione nuovi testi in
particolare sui Sophistici elenchi, cioe quelli di Giacomo Veneto: in partico-
lare, poi, sappiamo che la sua traduzione, come spesso le interpretazioni
che propone, dovevano molto all’'ambiente bizantino, cio¢ “grecizzavano”
sia come stile letrerario che come contenuti. A causa di questo approccio
linguistico nuovo, dovuto ai nuovi testi che utilizzava, rispetto al metodo
esclusivamente dialettico in uso nelle scuole francesi, I'insegnamento di Al-
berico sarebbe apparso a molti meno brillante di prima.

Questa vicenda, anche se non & indispensabile sottolinearlo, mette in
evidenza ancora una volta quanto sia insostenibile la tesi che tutto st sia svol-
to a Mont Saint-Michel e che Giacomo Veneto vi abbia a lungo soggiornato
per completare le sue traduzioni, visto che Alberico deve venire a Bologna
per entrare in possesso di testi che in Francia ancora non erano disponibili.

Pertanto, se I'esistenza di un commento di Giacomo Veneto agli Anali-
ties Secondi & ancora sotto discussione, non ci sono dubbi sul fatto che egli
abbia approntato un commento ai So/fisticd Elenche, Secondo la ricostruzio
ne di Ebbesen, Giacomo Veneto, intorno allo stesso periodo in cui Michele
di Efeso produceva con grande impegno e per ordine di Anna Comnena il
suo commento agli Elenchi, editava ben due commenti in latino alla stessa
opera: uno sotto il proprio nome, 'altro sotto il nome di “Alessandro”, in
quanto era costituito dalla traduzione ¢ dall’assemblaggio di una serie di
scholia che Glacomo aveva potuto avere a disposizione proprio grazie a Mi-
chele di Efeso.” Queste opere, in particolare, introdotte da Giacomo Vene-

(*¢) Clr. EBBESEN, Commentators and Compmentaries on Aristotle's Sophistici elen-
chiovol. 1, p. 71, p. 286. L'indicazione di “Alexander” tra virgolerte intende precisare
che non si tratta affacco di testi proveniend da Alessandro di Afrodisia ¢ nemmeno da
nessun altro pseudo-Alessandro. La loro provenienza, in effett, sembra essere cteroge-
nea e tale materiale ando sotto il nome di Adexander poiché Giacomo riteneva che si trat-
tasse di Alessandro di Afrodisia, proprio perché Michele di Efeso faceva un sistematico
uso del suoi commentari, In effetti, Ebbesen non avrebbe potuto essere pit esplicito:
“*Alexander’, then, was not the Aphrodisian, and probably no Alexander at all”. In par-
ticolare bbesen ha dimostrato che Michele di Lfeso nel suo commento agli lenchi So-
fisticd ha utilizzato il commento di Filopono al primo libro degli Analitici Secondi (cfr,
Commentator and Commentaries, vol. 1, p. 287 ¢ Philoponus, "Alexander’ and the Ori
gins of Medieval Logic, in Greel-latin Philosopbical Lnteraction. Collected Essays of Sten
Ebbesen, Ashgate, Aldershot 2008, pp. 137-156). Ebbesen anzi ha potuto dimostrare
che la prima circolazione in Europa del commento di Michele di Ifeso, rradotro da Gia-
como Veneto, conservava la corretta attribuzione ad “Ephesius” e che lintroduzione di
“Afrodisii” risulta dovura all’errore di un copista (p. 198). Questa situazione & chiara tra
gli studiosi arrualmente per cui non si comprende la recente attribuzione ad uno Pseu-
do-Alessandro della traduzione iraliana del testo greco farra da R. Salis (ofr. Pseubo-
ALESSANDRO, Commentario agli Elenchi Sofistici d7 Aristotele, Lecee 2008), Non si ha in
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to in Curopa cbbero immediatamente una enorme influenza sulle scuole di
dialettica nella seconda meti del 1100 e continuarono ad arricchire indiret-
tamente le tecniche della disputa anche nei decenni seguenti, come dimo-
strano le frequenti citazioni di «Alexander» indicato senz’altro in quel pe-
riodo come Comementator. Tuttavia, le opere originali di Giacomo Veneto,
che avevano provocato una vera rinascita della dialettica, ben presto furono
lasciate da parte, forse proprio per lo stile contorto e i grecismi di cui erano
piene o, come suppone Ebbesen, per la riscoperta e la rimessa in circolazio-
e dei commenti di Boezio ¢ cosi [inirono per scomparire e tale scomparsa
portd anche alla totale dimenticanza dello stesso nome di Giacomo Veneto.

Benché ci siano rimasti solo frammenti della traduzione di Giacomo
deuli scholia relativi agli Elenchi sofistici raccolti sotto il nome di Alessan-
dro, sembra che gran parte del contenuto di tale commento possa essere ri-
trovato nella traduzione latina fatta da Doroteo Veneto, pubblicata a Vene-
sianel 1541, che utilizzava edizione del testo greco stampato nell'edizione
aldina del 1520 e attribuito senz’altro ad Alessandro di Afrodisia.” Va tut-
tavia precisato che nessun codice greco attribuisce 'opera ad Alessandro
per cui si deve ritenere che tale materiale sia stato diffuso sotto il nome di
Alessandro solo nell Europa occidentale. Ebbesen suppone che sia stato lo
stesso Giacomo Veneto a compicre per primo tale operazione con I'intento
di far accreditare maggiormente, soprattutto in Italia ¢ in Francia, il mate-
riale che egli stesso aveva tradotto con un nome gia ampiamente noto.™ In
realta, non & necessario ipotizzare una consapevole opera di falsificazione
da parte sua per spiegare la situazione. Molto piti semplicemente Giacomo
Veneto aveva visto direttamente nella frequentazione con Michele di Efeso
a Bisanzio quanta importanza veniva assegnata a rale commentatore € pet-
tanto puo aver ritenuto che tutto il materiale di cui era venuto in possesso
fosse attribuibile ad Alessandro di Afrodisia.

effetti aleuna evidenza che il materiale di tale commento sia in qualche modo desunto da
Alessandro di Afrodisia. [Valera parte, molte riserve si devono esprimere anche sulla
presunzione di artribuire ad Alessandro, magari indirettamente, aleuni commenti alla
Metafisica tradotti in iraliano in ALESSANDRO D1 AFRODISIA ¢ PSEUDO-ALESSANDRO,
Commentario afla “Metatisica” di Aristolele, o cura . Movia, Bompiani, Milano 2007
(cfr. L. CONCETTA, Alessando di Afrodisia ¢ Siviano sul libro B della Metafisica: tecnica ¢
struttira del commento, “Daocumenti ¢ Studi sulla Tradizione Filosofica Medicvale”™,
15(2004), pp. 39-79).

(") Cfr. S. EeBesen, Enleitung a Preudo-Alexandri annotationes in Librum Elen-
choram Aristotelis, tibersetzt von G, Dorotheus, Veneriis 1541 (rist, Sturrgart-Bad Can-
nstatt 1966}, p. X1

(%) Cfr. Essesen, Einleitung, p. XII: “der Trrrum kdnnte in Westen entstanden
sein oder auf den Ubersetzer zuriickgehen, der vielleicht das Tnteresse an seinen Pro-
dukt dadurch steigern wollte, dass er es mit einem Namen versah, den man sogar in
Frankreich und Tralien kannte™.
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Incipit della traduzione del De caritate di Massimo Confessore da parte di Cerbano Cer-
bani. Miinchen, Baverische Staatshibliothek, ms.
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